craimpei de amintire din vremuri si lumi razlete”.
Peregrinul apter e astfel o fiinta in cdutarea pro-
priei identitati, un ,,dezaripat”, cum il numeste
autorul, cu nostalgia desavarsirii aripilor primor-
diale. In povestirea Talanga din vol. Amintirile
peregrinului apter, naratorul subliniaza: ,,Cat
despre taina sangerarilor mele, ea tinea sd ma
incredinteze ci ele nu sunt altceva decat semne
ale unei clipe viitoare si naprasnice, cand aripile
mi se vor trezi din amortire §i vor izbucni, ca
doua flacari albe, de acolo de unde stau ghemuite
pentru cine stie ce pricini ascunse” (p.95).
Ultima povestire a volumului se constituie
intr-o veritabild artd poetica organizati pe trei
coordonate: textuala, iconografici si muzicali,
reunite sintetic 1n laconica formulare din titlu
Portretul. Structura de palimpsest a naratiunii se
regaseste in factura aparte a acestui portret cu
tripla stratificare: de portret al manastirii Cozia
in sectiune istorica, de portret controversat al
ctitorului acesteia (viteazul Mircea cel Batran),
de imagine amplu comentata a protagonistei din
paginile evangheliei (Maria Magdalena). Pretext
al reconstituirii, vizita la manastirea lui Voda
Brancoveanu in siptdmana Patimilor traseaza
simetric la inceputul si sfarsitul povestirii dimen-
siunea prezentului, accentuata de cadrul preves-

Macba StaviNscHI (editor),
Perspective romdanesti
asupra stiintei si
teologiei, Curtea Veche
Publishing, Bucuresti,
20006, 524 p.

Contextul in care a aparut dialogul dintre
stiinta si religie in Romania este marcat de prima
vizita a unui Papa intr-o tara ortodoxa si de pri-
mul serviciu religios al unui Patriarh ortodox la
Vatican. Vorbim, fireste, despre vizita Papei Ioan
Paul al II-lea in Romania, eveniment ce s-a pe-
trecut in luna mai 1999, si despre vizita istorici a
vrednicului de pomenire Patriarh Teoctist la Va-
tican, din octombrie 2002. Acestia au semnat in

titor al anotimpului: ,, Era o primévara timpurie
si caldd, pamantul mirosea a radacina, soarele
tragea mugurii de cornite, albinele ieseau in in-
tampinarea margaritarului, silciile de pe malul
Oltului isi oglindeau in apa pletele verzi. Florile
lasasera dupai ele fagdduinte binecuvantate. Era
vremea primenirilor” (p. 297)

Privit in ansamblu, Portretul e un discurs
consacrat ,artelor surori” si protagonistilor aces-
tora: Preda si zugravii sdi, ceata celor sase me-
lozi, care dau glas ,,mai frumos ca niciodati” sub
boltile Coziei, acelei minuni a literaturii imno-
grafice rasdritene, Lumind lind sau cutremuré-
toarea Slava a Stihoavnei.

La fel de important, dar si surprinzitor, in
paginile naratiunii finale a cirtii e portretul Inge-
rului. In postura ,pazitorului”, acesta se infiti-
seaza drept depozitarul paradoxal al memoriei
uitdrilor omenesti. Un paznic ,maculat de tot
ceea ce oamenii leapada pentru a se putea iluzio-
na”: ,Vai, bietii paméanteni, ei cred ci ingerul e
cea mai curati fiintd din lume, dar nu-1 cunosc
pe cel pézitor, a carui memorie e doldora de toata
scursoarea uitarilor omenesti, de tot ceea ce insul
leapadi din sine pentru ca sinea si se poata inde-
ajuns ingela” (p. 316).

NicoLeTA PALIMARU

apartamentul pontifical o declaratie comuna care
incurajeazd crestinii spre reunire si indeamna la
manifestarea marturiei crestine comune intr-o
lume a pluralismului ideologic si religios (M.
Stavinschi, p. 5).

Astfel, deschiderea celor doud Biserici spre
dialog, spre problematici complexe si spre inter-
si transdisciplinaritate, a prilejuit organizarea
colocviilor internationale pe tema dialogului reli-
giei cu stiinta (noiembrie 2001, octombrie 2005)
si desfasurarea unui amplu program de cercetare
(2004-2006), care a reunit, cu sprijinul Fundati-
el John Tempelton, oameni de stiinta si teologi
din mai multe localitdti din Roméania. Tematica
de cercetare a fost prezentata pe site-ul Asociatiei
pentru Dialogul dintre Stiinta si Teologie din
Romania — ADSTR, infiintata in februarie 2005.

Lunar, Fundatia Nationala pentru Stiinta si
Arta a gazduit intrunirile grupului de cercetare,
iar comunicérile finale ale participantilor la pro-
gram au fost adunate intr-un volum cu titlul
Perspective romanesti asupra stiintei si teologi-
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ei, editat de doamna Magda Stavinschi, coordo-
natorul programului ,,Stiinta si Religie in Roma-
nia”. Cartea a aparut la editura Curtea Veche, in
Bucuresti, 2006.

Volumul grupeaza comunicarile in trei capi-
tole: I. Stiinta — religie — societate; II. Aspecte
istorice si filosofice ale relatiei dintre stiinta si
religie; IIL. Inter- si transdiciplinaritate in abor-
darea stiintei si religiei, prefatate de o Introduce-
re, avand-o ca autor pe M. Stavinschi, si postfa-
tate de rezumatele lucrarilor in limba engleza cu
scopul ,,de a le oferi o circulatie internationald”
(M. Stavinschi, p. 6). Lucrarile autorilor ,repre-
zintd puncte de vedere diferite”, care au fost res-
pectate ,in virtutea libertatii de opinie a celor
care s-au incumetat la a aborda o tematica atat
de noud pentru literatura romaneasca” (M. Sta-
vinschi, p. 6).

Primul capitol prezinta interventiile lui Mir-
cea Bertea, Dialogul stiinta — religie in invata-
mantul preuniversitar romanesc din perspecti-
va Noului Curriculum National; Gelu Cilina,
Cateva consideratii asupra problematicii sepa-
ratiei dintre Biserica si Stat. Note despre plura-
lismul religios; Oana Iftimie, Eutanasia sau sen-
timentul golului si Gheorghe Istodor, Ideologiza-
rea stiintelor si impactul asupra relatiei intre
stiintd si religie.

In aceasta primi parte ,exersarea ratiunii si
a spiritului critic [...] in folosul depasirii lor
prin credintd” sunt evaluate nu numai din per-
spectiva argumentarii de tip didactic, ci si ca
oportunititi ,pentru initierea unui dialog real
intre stiinta si religie” (M. Bertea, p. 25), in care
Noul Curriculum National si scoala romaneasci
pot aduce o contributie esentiala. Raportul din-
tre religie si stat sau interactiunea dintre diferi-
tele doctrine sociale eclesiale si normele autono-
me ale societitii secularizate sunt motivele care
provoaci la dezbatere ,doua domenii, unul de
drept privat, iar celalalt de drept public”, cu
referire speciali la religie si la ,statul modern ca
reprezentant absolut al membrilor lui” (G. Cali-
na, p. 29). De asemenea, cititorului 1i este oferita
intr-o cuceritoare limba romana ,imaginea socie-
tatii pe cale de dezintegrare in care acesta isi
duce existenta”, unde motivele invocate pentru
solicitarea eutanasiei sunt intemeiate pe ,sufe-
rinta sociald, pe suferinta psihologica, pe suferin-
ta sufleteascd, si nu pe cea trupeasca” (O. Iftimie,
p. 80). Capitolul se incheie cu un studiu de tip

argumentativ, care prezinta perspectiva istoricd a
ideologizarii stiintelor, consecintele negative ale
ideologizarii politico-religioase si raportul de
complementaritate dintre stiinta si religie. Se
arati ca, desi religia si stiinta sunt distincte, sti-
inta are intotdeauna implicatii asupra religiei si
religia asupra stiintei. ,Stiinta si religia (teologia)
reprezinti [...] doud aspecte autentice ale cu-
noasterii umane, intre care trebuie sa existe dia-
log, respect si — afirmata cu tirie — complemen-
taritate. ... trebuie combétute temeinic ideologiile
ce exista in cele doua domenii de cunoastere
umand, influentand atat demersul acestora, cat si
dialogul dintre ele” (G. Istodor, p. 112).

Capitolul al II-lea al volumului debuteaza cu
textul Danei Jolbeanu, Sfanta alianta: teologia
s1 constituirea stiintei moderne, continua apoi cu
cele ale lui Adrian Lemeni, Cunoasterea stiintifi-
cd st cunoasterea religioasd. Repere epistemolo-
gice semnificative; Gabriel Memelis, Asupra
unui posibil model epistemologic al ,,contradicti-
ei vii” — de la antinomia limbajului la graduali-
tatea fuzzy; Iustinian Sovrea, Religie si stiintd.
Schita pentru un proiect comun; Gheorghe Stra-
tan, Max Planck despre cauzalitate si finalitate
si se incheie cu lucrarea Eugeniei Udangiu, Stiin-
ta, religie si jocuri de limbaj.

Reflectiile asupra problemei ,activitatii divine
si a felului in care se manifesta in creatie” (D.
Jolbeanu, p. 151), asupra apofatismului si ,gno-
seologiei ortodoxe asumate in dialogul dintre
teologie si stiintd in contemporaneitate” (A. Le-
meni, p. 164), precum §i asupra ,antinomiei mis-
tice” si ,logicii fuzzy” (G. Memelis, p. 202) in-
cearci sa clarifice modalitatile prin care religia
sprijina si alimenteazd, in profunzime, intreaga
activitate stiintificd, iar stiinta neideologizata
indica spre adevarul religiei. Identificarea ,punc-
telor de convergenta dintre cele doud domenii”,
stiinta si religie, si ,filtrarea cu atentie a subiecte-
lor” (I. Sovrea, p. 232) care constituie obiectul
dialogului pot clarifica natura raportului dintre
religie si stiintd. Contactul cu viata si opera unui
mare om de stiinta ca Max Planck reprezinti ,,0
sursa pentru istoria si filosofia stiintei” si ofera
imaginea unui ,,om de calibru” in domeniul rela-
tiilor dintre stiinta si religie ,,care isi agteapta
exegetul” (G. Stratan, p. 254). Raportarea ratiu-
nii la tezele modernitatii si la caracteristicile
postmodernittii, constatarea tensiunii dintre
scepticism si dogma rationalista ca problema
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complex3, afirmarea tezei lui Wittgenstein, potri-
vit cdreia ,structura realitatii determina structu-
ra limbajului [...] pentru ca acesta sa se constitu-
ie In mijloc de reprezentare a realitatii” (E.
Udangiu, p. 266), determina reflectia asupra
»Ireimii ca dogma” si ,ca paradigma: sinele, pro-
dus al interactiunii simbolice” (E. Udangiu, p.
273 s.u.). Toate aceste analize ofera o perspectiva
diversa, dar in acelasi timp cuprinzatoare asupra
intelegerii triadet filozofie — stiintd — religie.

Ultimul capitol al volumului cuprinde inter-
ventiile lui Adrian Cazacu, Reevaluarea paradig-
melor dualiste, o incercare de abordare trans-
disciplinara a structurilor duale, cu referire
speciala la sistemele gnostice; Victor Godeanu,
Nivelurile realitatii si problema teologicd; Rena-
ta Tatomir, Antinomia sufletului in religia egip-
teand. Convergente transdisciplinare; Alexan-
dru Iftimie, Probleme de antropologie culturala
intr-o perspectiva ortodoxd; Razvan Adrian Io-
nescu, Despre model in fizica si in teologia orto-
doxd. Repere pentru un posibil dialog contempo-
ran intre stiinta si ortodoxie; Adrian losif, Inteli-
genta artificiald si mintea umand. Aspecte inter-
si transdisciplinare; Radu Jecu; Ioana-Carmen
Popescu, Eticizarea sau recrestinarea stiintei? si
Mircea Flonta, Cunoasterea stiintifica si religia
intre conflict si convietuire fara tensiuni.

Aici se Incearci revalorizarea dualismului din
perspectiva problemei intervalului, abordata de
Andrei Plesu in Despre ingeri, teorie in care, dupa
opinia autorului primei comunicari sus amintite,
,dualismul isi gdseste rezolvarea” (A. Cazacu, p.
307). Se prezinti posibilitatea unui nou tip de
cercetare deschis de modelul transdisciplinarita-
tii, care, dupa V. Godeanu, ,,aduce demersului
stiintific beneficiul unei viziuni simultane a su-
biectului si a obiectului cunoasterii si, implicit, a
Realitatii insasi”. Modelul transdiciplinar poate fi
»util in directia resemnificarii biunivocititii onto-
logice proprie legaturii Dumnezeu-om, necesara
revigorarii teologiei actuale” (V. Godeanu, p. 309).
Se gaseste oportuni aplicarea formulei ,,niveluri
de realitate” care i apartine fizicianului Barasab
Nicolescu din ,perspectiva descifrarii conotatiilor
adecvate conceptelor cu care operau anticii locui-
tori din Valea Nilului” (R. Tatomir, p. 335).

Temele de cercetare propuse de ADSTR au
prilejuit, intre altele, si abordarea antropologiei
culturale intr-o perspectiva ortodoxa. Anumite
tematici ale acesteia sunt prezentate a fi de ,mare
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interes pentru unele domenii ale teologiei orto-
doxe, atat din perspectiva pur academica legata
de perceptia transculturala a unor probleme care
tin de domeniul misticii, magiei i moralei religi-
oase, cat si din perspectiva provocérilor pe care
viata contemporana [...] le ofera teologiei ortodo-
xe sub aspectele ei pastoral, misiologic si apolo-
getic” (A. Iftimie, p. 377).

Pornind de la tipologia cercetatorului con-
temporan Ian Barbour privind raporturilor din-
tre stiinta si religie, care presupune existenta a
patru tipuri de relatie: conflict, independent3,
dialog si integrare, R. Ionescu propune imbogati-
rea perspectivei amintite prin apelul la viziunea
neopatristica contemporand, ,,aceea prin care
teologia ortodoxa de astizi, printr-o ciutare de
continuitate de metoda si de intelegere cu teolo-
gia Sfintilor Parinti ai Bisericii din toate veacuri-
le, doreste sa asume relatia cu cultura acestui
veac”, aplecandu-si atentia asupra unui instru-
ment conceptual care apare pregnant atat in spa-
tiul stiintei, cat si in cel al teologiei, si anume,
modelul (R. Tonescu, p. 403). Comunicarea dom-
nului A. Tosif determina afirmarea faptului ca
sinteligenta artificiala nu este decat o proiectie
bidimensionala a inteligentei umane”, intrucat
mintea nu e sclava rationamentului deductiv, pe
o magind putandu-se ,transfera doar unele acti-
vitéti (de cele mai multe ori, cu caracter rutinier)
ale creierului — nu nsa si inteligenta umana in
esenta ei” (A. Iosif, p. 455), iar interventia lui R.
Jecu si I.C. Popescu se dovedeste a fi o chemare
adresati intelectualului, omului de stiinta cres-
tin-ortodox, spre asumarea unei vieti bineplacute
»in fata lui Dumnezeu, in scopul de a ajunge in
cetele sfintilor” (R. Jecu si I.C. Popescu, p. 484).

Capitolul al ITI- lea incheie interventiile adu-
nate in volum cu o perspectiva asupra relatiei
dintre stiinta si religie care face apel la una din
cdile prin care pot fi obtinute clarificéri utile in
privinta raportului dintre cele doud, anume ace-
ea a ,unei mai bune intelegeri, de cétre fiecare
parte, a experientelor care confera substanta si
consistenta celeilalte forme de viata, cea religioa-
sd sau cea stiintifica” (M. Flonta, p. 490).

Volumul Perspective romanesti asupra stiin-
tei si teologiei este un inceput optimist in cerce-
tarea romaneasca, avand ca obiect de studiu ra-
portul dintre stiinta si religie (teologie). Acest tip
de cercetare creeaza conditiile unei evaluari isto-
rico-critice a dialogului dintre cele doua domenii
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ale cunoagterii, cat si a identificdrii unor modele
de cercetare care sd permitd cunoasterea experi-
mentala a relatiei finit-infinit. Volumul plaseaza
acest model, pe de o parte, in transdisciplinari-
tate, iar pe de alta parte, in antinomia de tip
teologic, providenta lui Dumnezeu si libertatea
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fapturii, antinomie care, dupa Pavel Florensky,
~in intreg caracterul ei decisiv, reprezinta funda-
mentul stiintei moderne; in afara ei nu exista
stiinta@”. (Stalpul si Temelia Adevdrului, Poli-
rom, lasi, 1999, p. 179)
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